Niedersichsisches Landesamt fitr
Soziales, Jugend und Familie

Aufenstelle Hannover
LS * Pastfach 2 03 * 30002 Haunover Dienslgebiude: Arn Waserlooplatz i1
31300 B-Mail:
Frau o PoststelieLSHannover@LS. Niedersachsen.de
> Auskualt crieili;
Frau

Tel: (0511)106-

Thr Zelehenfvom Tefefon: Telefax: . . Datum:
{0511)106-0 (0511)106- 12.07.2012

Sehr geehrte Frau

auf Thren am 04.01.2012 eingegangenen Antrag vom 02.01.2012
ergeht folgender

Feststellungsbescheld
nach § 69 Neuntes Buch Sozialgesetzbuch (8GB IX):

1. Entscheidung:

Ab 04.01.2012 betrigt der Grad der Behinderung (GdB) 40.
Es besteht eine dauernde EinbuRe der kérperlichen Beweglichkeilt.

Die Ausstellung eines Schwerbehindertenausweises gowie die Feststel-
lung von Merkzeichen wird abgelehnt, weil der GdB unter 50 liegt,

2. Rechtsgrundlagens:

Nach § 69 SGB IX stellen die AuRenstellen des Niedersdchsischen
Landesamtes fir Soziales, Jugend und Familie den Grad der Behinde-
rung (GdB) sowie Merkzeichen filir dile Inangpruchnahme von Nachteills-
auggleichen fest.

Die sich im (Gesamt-)@dB ausdriickende Behinderung ist die Auswirkung
einer dauerhaften (linger als 6 Monate anhaltenden), von dem fir das
Lebensalter typischen Zustand abweichenden Stdrung der kdrperlichen
Funktion, der geistigen Fdhigkeit oder der seelischen Gesuncdheit auf
‘die Teilhabe am Leben in der Gesellachaft {Funktionsbeeintréchtigung) .

3. Begrindung:

Die Entschéidung stiitzt sich auf folgende Funktionsbeeintréchtigungen:
1. chronische Schmerzerkrankung bei seelischem Leiden (Einzel-G4B: 30)
2. chronisches Wirbelsiulensyndrom (Einzel-GdB: 20)

Das Schwerbehindertenrecht kennt nur einen Gesamtzustand der Behinder-
ung, welcher sich im (Gesamt-)GdB ausdrickt.

Dieser kann, wie bei Ihnen, auf den Auswirkungen mehrerer zugleich
vorliegender Funktionsbeeintréchtigungen beruhen. Ein GdB wird aber

Besuchszeiten in der Beratungsstelle: Do. 9.00-16.00 Uhr, Mo.,Di, Mi, Fr. und vor Felertagen 9,00-12.00 Uhr
sovls nach Vereinbarung. Das Dienstgebfiude ist mit der U-Bahn 3,7,9 Statlon "Waterloo®” zu erreichen.



(18, 041, 2012 Niedersichsisches Landesamt
fiir Soziales, Jugend und Familie
AuBenstelle Hannover
Am Waterlooplatz 11, 30169 Hannover

Nds. Landesamt f. Soziales, Jugend u. Familie
AuRenstelle Hannover « Postfach 203 + 30002 Hannover

Hermn fiir Ihre Mandantin
Rechtsanwalt Frau
" Jens Abraham :
Hohenzollernstr. 25
30161 Hannover

Auskunft erteiit

Herr
P e {Bitte el ANtWOt ANGEBGA). e e e e
Ihr Zeichen, ihre Vfg. vom Mein Zeichen . Telefon Durchwahl Hannaver, den
Ab-66/12 SR2| (0511) 106- ] 08.10.2012
R A
(0511) 106 - [

Widerspruchshescheid
nach § 85 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
Sehr geehrte Frau’ _ )

auf [hren Widerspruch vom 10.08.2012 gegen den Bescheid vom 12.07.2012 ergeht folgende Ent-
scheidung:

Ihr Widerspruch wird zurlickgewiesen. Kostén des Vorverfahrens werden nicht erstattet.
Begriindung:

Der Widerspruch ist zuldssig, aber nicht begriindet.

Mit dem angefochtenen Bescheid ist entschieden worden, dass in den gesundheitlichen Verhalt-
nissen, die der letzten Feststellung zugrunde gelegen haben, insoweit eine wesentliche And_erung
eingetreten ist, als der Grad der Behinderung (GdB) jetzt 40 betragt und Ihnen auch weiterhin kein
Ausweis nach § 69 Abs. 5 des Neunten Buches - Sozialgesetzbuch (SGB IX) Uber die Eigenschaft
-als schwerbehinderter Mensch ausgestellt werden kann.

Hiergegen richtet sich [hr Widerspruch.

Der angefochtene Bescheid ist unter Wiirdigung der Sach- und Rechtstage Uberpriift worden; er ist
jedoch nicht zu beanstanden. .

I:iiengtgehﬁude .. e Patkplatz =~ Besuchszeiten .. . Telefon Paketanschritt Bankverbindung
AT Tey-und 07 D0..9.00-=16.00Uhr - g p

Am Watedoeplatz 11 Eingang Ma. Di, M, Fr, (0511} 1060 Am Waterlocplatz 11
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30169 Hannover e -9.00-12.00 Uhr

" Telefak 30169 Hannover
0511106-2670




Hinsichtlich der gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Neufeststellung wegen wesentlicher Ande-
rung der Verhalinisse wird auf die Tz. 1.7 der Anlage zu diesem Bescheid verwiesen. Die Anlage
ist Bestandteil dieses Bescheides.

~ Eine nochmalige Uberpriifung der vorhandenen Unterlagen hat zu keinem anderen Ergebnis ge-
fuhrt.

Dem angefochtenen Bescheid liegt eine gutachtliche Stellungnahme des Versorgungsérztlichen
Dienstes zugrunde, die sich auf die Auswertung aktuelier Befundunterlagen der von Ihnen benann-
ten Arzie stiitzt.

Die Auswertung der Unterlagen hat ergeben, dass der Grad der Behinderung (GdB) mit 40 zutref-
fend festgestelit ist.

Bei der Bewertung des GdB sind die Auswirkungen der Funktionsbeeintréchtigungen in ihrer Ge-
samtheit beriicksichtigt worden.

Weitere Funktionsbeeintrachtigungen mit Auswirkung auf die Hohe des Gesami-GdB liegen nach
versargungsarztiicher Beurteilung bei thnen nicht vor.

Art und Umfang Ihrer Funktionsbeeintrachtigungen rechtfertigen nach wie vor keinen GdB von we-
nigstens 50. Es kann daher auch weiterhin kein Schwerbehindertenausweis ausgestelit werden.

threm Widerspruch kann daher nicht abgeholfen werden.

Kosten des Vorverfahrens kénnen nicht erstattet werden, weil thr Widerspruch keinen Erfolg hatte.
Diese Entscheidung beruht auf § 63 des Zehnten Buches des Sozialgesetzbuches (SGB X).

Rechtsbehelfshelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach seiner Bekanntgabe Klage beim $ozi— 7% 6T M6
algericht Hannover, Calenberger Esplanade 8, 30169 Hannover erhoben werden. Die Klage ist WviAed;
schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschiftsstelle zu erheben. M; PPN




rkb-recht.de Rechtsanwilte Hohenzollernstr. 25 30161 Hannover

Sozialgericht Hannover
Calenberger Esplanade 8

30169 Hannover

Hannover, den 08.02.2013
Aktenzeichen: Ab-66/12

(Bitte stets angeben)

S 25 SB 684/12
... In dem Rechtsstreit
I Land Niedersachsen

begriinden wir die Klage wie folgt:

L.
Die Kidgerin leidet seit geraumer Zeit unter diversen
Funktionsstérungen. Im Einzelnen sind dieses insbesondere:

- chronische HWS- und LWS-Beschwerden mit Aussfrahlungen
u.a. in die BWS und das linke Bein nach Bandscheibenvorfall
im Bereich der Halswirbelsdule im Dez. 2010 (sog.
Lumboischialgie)

- Skoliose _

- ausgedehnte  Muskelfunktionsstdrung
Komponente :

- Chronische Schmerzstdrung mit somatischen und psychischen
Faktoren

- Depression

mit chronischer

Mit Bescheid vom 12.07.2012 hat die Beklagte den Grad der
Behinderung der Klagerin auf 40 v.H. festgesetzt. Die Entscheidung
stiitzt sich auf folgende Funktionbeeintrachtigungen:

- chronische Schmerzerkrankung bei seelischem Leiden (GdB 30)
- chronisches Wirbelsaulensyndrom (GdB 20)

Gegen den Bescheid wurde mit Schreiben vom 10.08.2012

(A/S A2 2.
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Widerspruch eingelegt. Die Beklagte wies den Widerspruch mit Bescheid
vom 08.10.2012 zuriick, wobei eine tatsichliche Auseinandersetzung mit
der Widerspruchsbegrindung vom 03.09.2012 zumindest in dem
Bescheid selber fehit.

Gegen diesen Widerspruchsbescheid richtet sich nunmehr die
vorliegende Klage.

1.

Die Beklagte ignoriert zunéchst weiterhin, dass bei der Klagerin nicht nur
eine Schmerzstrung vorliegt, sondern davon losgeldst auch eine
ausgeprégte Depression mit langeren depressiven Phasen der
Niedergeschlagen- sowie Hilfs- und Hoffnungslosigkeit und mit teilweise
panikartigen Zustanden und Angstsymptomatiken (vgl. Bi. 41ff., 48ff.
d.A.). Wie bereits mit der Widerspruchsbegriindung ausgefuhrt, ist die
Beziehung der Klagerin zu ihrer Familie und ihrem gesamten Umfeld
aufgrund der depressiven Symptomatik auch weiterhin stark belastet und
von immer groerer ,Dinnhautigkeit” und Verzweiflung gepragt. Beruflich
ist sie seit Dezember 2010 nahezu durchgehend arbeitsunfahig
krankgeschrieben.

Die ebenfalls vorliegende Schmerzsiérung driickt sich hingegen vor
allem in starken Kopf-, Riicken- und Nackenschmerzen, welche in
unterschiedlicher Intensitat fast durchgehend und mit erheblichen, die
Klagerin oft nahezu volistandig auler Gefecht setzenden, Spitzen
auftreten. lhr Vitalgefiihl ist krankheitsbedingt stark herabgesetzt. Wegen
der Schmerzstérung befand sich die Klagerin Anfang 2012 in einer
Lingehenden....stationdren psychosomatischen Behandlung in

" Hannover. Dabei wurde auch fur die Arzte
spurbar wie hochgradig die Klagerin unter massiven Einschrankungen
im Alitag leidet. Da trotz eingehender Behandlung es nicht mdglich war
und bis heute auch nicht méglich ist die Arbeitsfahigkeit der Klggerin
herzustelien, wurde eine Berentuna. empfoh l. Berichte der
.04.2012 und

rkb-recht.de

.2012). Diese Diagnose der. Arzte “wurde inzwischen auch.

Rechtsanwalte

durch ein neurologisch-psychiatrisches Gutachten des Dr.!
bestatigt.

Das entsprechende Gutachten reichen wir anliegend als Anlage K6.

- Zwar erfasst Ziff. 3.7 der VersMedV sowohl somatische als auch '

psychische bzw. depressive Stérungen, im Falle der Kldgerin stehen die
einzelnen verschiedenen Befunde einer Schmerzstérung mit den
entsprechenden Auswirkungen einerseits und einer Depression
andererseits allerdings gleichwohl fiir sich alleine und sind auch
entsprechend fiir sich zu wirdigen. Ziff. 3.7 der VersMedV sieht fir
stérker behindernde Stérungen dabei einen Einzel-GdB von (jeweils) 30-
40 v.H. vor. Die Beklagte hat falschlicherweise nur einmal einen Einzel-




GdB von 30 v.H. angesetzt. Dieses ist aus verschiedenen Gritnden
fernliegend.

Zum einen musste, wie dargestelit, der Wert doppeit angesetzt und bei
der Bewertung des Gesamt-GdB dann auch entsprechend beriicksichtigt
werden. Dabei rechifertigt das konkrete Ausmal der Funktionsstdrungen
auch jeweils einen Einzel-GdB von 40 v.H., wie ihn Ziff. 3.7 der
VersMedV vorsieht.

Zum anderen diirfte aber auch selbst dann, wenn man die bezeichneten
Leiden zusammenfassen wiirde, sich wohl kaum hieraus ein GdB von 30
v.H. ergeben. Vielmehr wére, wenn man Uberhaupt auch bei
gemeinsamer Wiardigung noch von lediglich ,stérker behindernden
Stérungen“ ausgeht, in jedem Fall auch hier der, von der VersMedV
standardisiert vorgegebene Wert, alsc 40 v.H. anzusetzen. Nach hiesiger
Auffassung miisste bei der Vorgehensweise, wie sie die Beklagte an den
Tag legt, bei Zusammenfassung von Schmerzstérung und Depression
voh einer ,schweren Stérung" im Sinne der Ziff. 3.7 VersMedV
auszugehen sein. Diese fiihrt sodann aber bereits fur sich zum einen
GdB in Héhe von 50 v.H..

2.

Hinzu treten sodann die nachgewiesenen (rein} korperlichen
Besch&digungen, die unsere Mandantin im Alltag nochmais weiter
einschranken.

So [eidet sie seit der Kindheit unter einer Skoliose und hat seit Jahren
chronische HWS- und LWS-Beschwerden. Seit Dezember 2010 ist ein
Bandscheibenvorfall im Bereich der HWS C8/C7 nachgewiesen und mit
kKlinisch belegten erheblichen Schmerzen verbunden. Die Rotation der
HWS ist beidseitig endgradig reduziet und die Seitngige stark
eingeschrankt (vgl. u.a. Bl. 41 d.A. sowie Bericht des Dr. v,
09.05.2012). Es liegt dabei eine sog. Lumboischialgie vor. D.h., es leitet
sich der Rickenschmerz in das Bein fort und fihrt bei der Klagerln nicht
nur zu einer verstarkten Schmerzsymptomatik, sondern auch einem
zeitweisen gestérten Gang mit leichten humpein des linken Beines. tm
Weiteren wird bei der Klagerin zwischenzeitlich auch von einer
ausqedehnten Muskelfunktionsstorung ausgegangen (Bericht des Dr.
v, 09.05.2012).

Die Bewertung von Einschrankungen der Haltungs- und
Bewegungsorgane richtet nach Ziff. 18 VersMedV und hier im
vorliegenden Fall insbes. 18.6 und 18.9. Die Reduzierung auf ein
chronisches Wirbelsiulensyndrom und die Festsetzung eines Einzel-
GdB von 20 v.H. geht dabei vorliegend erneut zu kurz. So sind bei der
Kiagerin mehre Wirbelsdulenabschnitte betroffen und es werden auch
die Ausstrahlungen und damit verbundenen weiteren Einschrénkungen
sowie auBergewdhnlichen Schmerzen nicht hinreichend gewdrdigt.
Diesbeziiglich ist insbesondere auch auf die allgemeinen Vorgaben aus
Ziff. 2 i) der Einleifung zur VersMedV sowie Ziff. 18.1 der VersMedV zu

rkb-recht.de
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verweisen, wonach insbesondere auRergewthnliche Schmerzen und
seelische Begleiterscheinungen sich regelmafig den GdB steigernd
auswirken. Im Ergebnis dirfte auch hier ein erheblich hoéheret Einzel-
GdB anzusetzen sein.

Bei der Fesfsetzung des Gesamt-GdB sind die Auswirkungen der
einzelnen Funktionsbeeintrachtigungen unter Beriicksichtigung ihrer
wechselseitigen Beziehungen zueinander zu beurteilen. Nach Teil A Nr.
3 VersMedV ist ,in der Regel von der Funktionsbeeintrdchtigung
auszugehen, die den héchsten Einzel-GdB bedingt, und dann im Hinblick
auf alle weiteren Funktionsbeeintrachtigungen zu prifen, ob und
inwieweit hierdurch das Ausma® der Behinderung gréer wird (...)"

Wie bereits angedeutet, fuhrt die Wechselbeziehung zwischen
Depression und Schmerzsttrung bei der Klagerin naheliegerweise zu
einem Gesamtbild der hierauf beruhenden Funktionseinschrankungen,
welches deutlich Gber dem durch die VersMedV unter der Ziff. 3.7
erfassten ,stérker behindernden Stérungen liegt. Da diese
Einschrankungen aber in threr Heftigkeit bereits fur sich jeweils einen
GdB von 40 v.H. rechtfertigen dirften, fihrt die entsprechende Erhdhung
im Rahmen der Ermittlung des Gesamt-GdB zu einem GdB von
mindestens 50 v.H.. Hinzu treten nun bei der Klagerin noch kérperliche
Einschrénkungen, die sie unabhéngig von den psychischen Leiden
weiter behindern und auch bereits in der Wirdigung des arztlichen
Dienstes zu einer Erhdhung des Gesamt-GdB um einen Wert von 10 v.H.
gefiihrt haben.

Nach alledem dirfte bei der Klagerin also eindeutig mindestens ein
Gesamt-GdB von 50 v.H. vorliegen und der Klage wird stattzugeben

£3n. . :

Koch
Rechisanwali

rkb-recht.de

Rechtsanwalte




Beglaubigte Abschrift

Sozialgericht Hannover
BEWEISANORDNUNG

S 25 SB 684/12

in dem Rechtsstreit

- Klagerin -
Proz.-Bev.: Rechtsanwilte Koch u. a., HohenzollernsiraBe 25, 30161 Hannover

gegen

Land Niedersachsen vertr. d. d. Prasidenten des Niedersachsischen Landesamtes fur Sozia-
ies, Jugend und Familie, Domhof 1, 31134 Hildesheim -

- Beklagter -

hat die 25. Kammer des Sozialgerichts Hannover am 25. November 2013 durch den Richter
beschlossen:

1. Es soll Beweis erhoben werden durch Einholung eines schriftlichen Gutachtens Ober
die anliegenden Beweisfragen (§ 106 Abs. 3 Nr. 5 und Abs. 4 SGG).

2. Zur Sachversténdigen wird ernannt (§§ 118 Abs. 1 8GG, 404 ff. ZPO):

_ Dl
Arztin fiir Neurologie und Psychiatrie,




R

Das Gutachten soll nach ambulanter Untersuchung der betroffenen Person erstat-
tet werden. Die in den Uibersandten Akten enthaltenen érztlichen Gutachten, Befund-
berichte und anderen medizinischen AuBerungen, sind kritisch zu wardigen.

Das Gutachten ist dem Gericht 3-fach zu (ibersenden.

Seite 2/3




Anlage zur Beweisanordnung vom 25.11.2013
Az: 25 SB 684/12

Beweisfragen:

1. Bestehen bei d. Kl. dauerhafte Gesundheitsstérungen, die Einfluss auf die Leistungsféhig-
keit haben?
Wenn ja: Welche und inwiefern schranken sie die Belastungsfahigkeit d. Kl. im allgemei-
nen Leben ein?

2. Wie miissen die heute bei d. Ki. bestehenden Behinderungen richtig bezeichnet werden

und welchen GdB bedingen die Behinderungen

a) im einzelnen
b) insgesamt

seit Januar 2012
oder ab wann zu einem spateren Zeitpunkt?

3. Erscheint weitere medizinische Sachverhalisaufklarung erforderlich?

Es wird gebeten, der Beurteilung die Versorgungsmedizin-Verordnung (VersMedV}
- zugrunde zu legen.

Seite 3/3




Niedersachsisches Landesamt
fiir Soziales, Jugend und Familie

Dombhof 1, 31134 Hildesheim
Nds. Landesamt f. Soziales, Jugend u. Familie
Postfach 10 08 44 * 31108 Hildesheim

Sozialgericht Hannover &f?’f‘;f:_ﬁqiy .
Sozialgericht Hannover _ 01k 3 AHGEY
Calenberger Esplanade 8 Eing. 10.APRZU15 23, 4pp 7

30169 Hannover

Auskunft erteilt

(Bitte bei Antwort angeben) Herr
Ihr Zeichen, Ihre Vg, vom Mein Zsichen Telefon Durchwanhl Hiidesheim, den
5 25 SB 684/12, SR2: + (05121)304- 11.04.2014
. 04.03.2014 Fax
(05121)304
In dem Rechtsstreit
A Land Niedersachsen,
vertreten durch das
Bevollmachtigter: Niedersachsische Landesamt
Rechtsanwalt Jens Abraham fir Soziales, Jugend und Familie

gibt der Bekiagte nach Auswertung der mit 0.g. Verfligung Gbersandten Unterlagen folgendes An-
erkenntnis ab:

Ab 04.01.2012 betrigt der Grad der Behinderung (GdB) 50.
Die Entscheidung stitzt sich auf folgende Funktionsbeeintrachtigung:
» chronische Schmerzerkrankung bei seelischem Leiden (GdB 50)

Folgende weitere Funktionsbeeintrachtigung (ohne Auswirkungen auf den Gesamt-GdB) liegt vor:
o chronisches Wirbelsédulenleiden (GdB 20)

Die Klagerin ist damit klaglos gestelit; der Annahme des Anerkenntnisses wird entgegengesehen.

Im Falle der Klageerledigung auf der Grundlage dieses Anerkenntnisses wird der Beklagte die
notwendigen aullergerichtlichen Kosten in voller Héhe erstatten.

Eine Durchschrift des Ausfihrungsbescheides vom heutigen Tage ist beigefligt.

Anlagen: 2 Durchschriften
1 Durchschrift Ausfihrungsbescheid

Im Auftrage
Sé;’xﬁ%

Zeqiiikat selt 2007

aud i beryfundamilie
Dienstgebaude/ Parkplatz Gffnungszeiten Telefon Bankverbindung
Paketanschrift = 5 Behinderten- Mentag - Freitag 05121 304-0 IBAN: DE10 2505 0000 0106 G214 $6
Domhef 1 parkplatze am Domhof 09:00 - 12:00 Uhr Telefax BIC: NOLADEZH
31134 Hildesheim und nach Vereinbarung 05121 304-611

E-Mail: PoststellelSHildesheim@ls.ntedersachsen.de




